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Onkéntes hianypotlas és kérés
Tisztelt Birosag!

KdszdnOdm a targyalas korrekt pervezetését valamint az én laikus képviseletem iranyaban
tanusitott megértd tirelmeét.

Onkéntes hidnypdtlas: a targyaldson hivatkoztam ra, de nem tudtam megnevezni a ter-
meészetvédelmi birsdg minimélis 6sszegét felére modositd, 2013. oktdber 1-t6l hatalyos
jogszabalyt. A targyalason ugyan elfogadtam a hivatkozasomat megalapozatlannak mi-
ndsit6é alperesi véleményt, de azoéta kideritettem a vonatkozo rendelet szaméat: 336/2013
(IX.20) Korm. rendelet.

Kérés: ugy vélem, hogy a jogszabalyok vannak annyira 6sszetettek és az tigyek lehetnek

annyira sajatsagosak, hogy egyes esetekben a bir6sag akar a felperes, akar az alperes

javara is a jogszabalyokbdl teljességgel levezethetd itéletet hozhat. A kilébnbség csupan

az itéletben figyelembe vételre érdemesitett tények megvalasztasatol fiigg. Jelen dgyet is

ilyennek gondolom, ezért arra kérem a tisztelt Birdsagot, hogy amennyiben jelen perben

esetleg az alperes javara kivanna itéletet hozni, ugy legyen szives indokolasaban meg-

magyarazni, hogy itéletével miért utasitja el azt az érvelésinket, hogy:

1. az engedély 3. oldalan kimondottan rendelkezik arrél, hogy az engedély megsértése
esetén a hat0ség ,a jogellenes tevékenység végzdjét” fogja szankciondlni

2. az engedéllyel 6sszhangban, még a szabalysértést megel6zéen, ennek a kilatasba
helyezett szankcionak a terhét az elkdvetd (a targyalason is bemutatott) irasos jognyi-
latkozatdban magéara vallalta

3. az engedélyhez minden fél tartotta magat: ugy az engedélyt hivatalbdl ismerd, a sza-
balysértéskor eljaré elséfoki hatosdg amikor a 150,000 Ft birsagot az elkovetére ki-
szabta, mint a szabalysértés elkdvetbje amikor a rea rétt szankcionak eleget tett

4. atargyaldson elmondtam és alperes sem cafolta, hogy alperes a minket birsagol6 ha-
tarozata meghozatalakor a 3. pontban foglaltakrol tudomassal nem rendelkezett, ezért
mindsitettem eljaraséat johiszemi tévedésnek, amit csak a birdsag orvosolhat

5. mindemellett, nekiink felperesnek nincs felrohaté cselekményink, sét az elvarhato
meértéken tal is megtettiink minden télink telhetét az engedélyben foglalt kbtelezettse-
geink teljesitésére valamint tagjaink esetleges szabalysértésének megelézésére.
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